Alegaciones a modo de decélogo de Ecologistas Extremadura al proyecto de la refineria

La Asociacion Ecologista pone en su web a disposicion de los ciudadanos un modelo de alegaciones para aquellos que
deseen presentarlas contra el Estudio de Impacto Ambiental (EIA), la Autorizacion Ambiental Integrada y la Autorizacion
Administrativa del proyecto de refineria petrolifera del empresario Alfonso Gallardo y de la Junta de Extremadura. Los plazos
terminan el 10 de julio si el gobierno no los prorroga, tras las unanimes peticiones de la opinién publica a diversas instancias
politicas y administrativas, entre otras a los Defensores del Pueblo espafiol y andaluz.

La asociacion Ecologistas Extremadura ha resumido como un decélogo las alegaciones contra este
proyecto petrolifero, aunque a su parecer podrian haber sido centenares las presentadas. Las correcciones y
sugerencias que podrian haberse argumentado serian numerosisimas, con que sélo se hubiera analizado
detalladamente a pie del territorio el emplazamiento de semejante industria y sus infraestructuras en los treinta
y dos municipios por donde se extendera (atravesando parques naturales, espacios protegidos de la Red Natura
2000, zonas agricolas y ganaderas de gran valor, etc.), un trabajo que obviamente se escapa a la capacidad de
una organizacion ecologista como ésta, sin personal liberado. A su entender las administraciones publicas
dejan a la sociedad completamente desprotegida ante un empresario y un proyecto desmesurados, quedando
solas a las organizaciones y plataformas sociales (la mayoria no profesionales) para aportar las correcciones y
alternativas existentes (por ejemplo decenas de variaciones que podrian hacerse al trazado de las conducciones
de crudo o de productos transformados con una orientacion mas social y ambiental que la puramente
econdémica que mueve a este empresario).

La primera alegacion que presentan es la que se refiere al que a su entender es el mas grave impacto de
esta industria, la emisién a la atmosfera de grandes cantidades de gases con efectos muy negativos para la
sociedad, la agricultura, la naturaleza, el patrimonio, etc. Los gases diéxido y monoxido de azufre, y dioxido y
monoxido de nitrogeno, las particulas y los compuestos organicos volatiles (COV’s) seran las emisiones
toxicas mas peligrosas que se producirdn, que causaran un dafio mas que demostrado sobre la salud de las
personas (en forma de canceres y afecciones respiratorias y dérmicas), sobre la agricultura, sobre la flora y la
fauna e incluso sobre los monumentos. En este apartado incluye también Ecologistas Extremadura al CO,,
aunque no es tratado como un contaminante segun la normativa medioambiental, sino como una sustancia que
incrementa el denominado "Efecto Invernadero”; las emisiones ex novo de la planta proyectada son un
auténtico disparate en el entorno politico y social actual (los ecologistas ven evidente que deberiamos estar
reduciendo las emisiones actuales, y no aumentandose con nuevas plantas).

La segunda alegacion alude al inadecuado e insuficiente estudio de alternativas al proyecto, lo cual es
obligatorio segln la normativa de impacto ambiental de Espafia y Extremadura (también Europea). En
especial, no se tratan convenientemente las alternativas de otros emplazamientos de la refineria (y sus
infraestructuras asociadas) en localizaciones del oeste de la costa ibérica; a juicio de Ecologistas Extremadura,
situando esta industria en la costa se abaratarian enormemente los costes tanto economicos, como
medioambientales de este complejo industrial. Por ejemplo no seria preciso construir un oleoducto de tamafio
tan grande, no siendo necesario consumir la enorme cantidad de energia necesaria para bombear el petréleo a
mas de 200 kms. de distancia, superando desniveles considerables. No seria tampoco necesario realizar
deforestacion y desmontes en areas muy sensibles por las cuales atravesaria el oleoducto (los parques naturales
del norte de Andalucia, por ejemplo). Con una alternativa costera, el emplazamiento més habitual de las
refinerias espafiolas, se evitarian también los vertidos a los medios fluviales extremefios, los cuales tienen una
capacidad infima para desalojar los abundantes contaminantes de una instalacion de este tipo. En la costa los
emisarios submarinos permiten diluir con mucha mayor facilidad, y a mucha mayor distancia, este tipo de
contaminantes, aunque no por ello dejen de ser contaminantes.

Ademas, sefiala la organizacion conservacionista, que los vientos en areas de costa son mas frecuentes y
abundantes que en el interior, por lo que el impacto de las emisiones atmosféricas, no se concentrarian sobre
las valiosas areas de cultivos de la Tierra de Barros extremefia, contaminando suelos y vegetacion, ademas de
la propia atmosfera.

La tercera alegacidn tiene por objeto el impacto causado por las aguas residuales generadas en la refineria
procedentes del vapor condensado, del agua de separacion, de la descarga procedente de la purga de torres de
refrigeracion y calderas, el agua de lavado, las aguas procedentes del proceso de desalacién del crudo, el agua
de neutralizacion de residuos acidos y alcalinos, y otras aguas relacionadas con los procesos de craqueo
catalitico e hidrotratamiento, con cantidades variables de sulfuro de hidrégeno (H.S), conocidas como "aguas



acidas", asi como las propias aguas sanitarias, produciran una grave afeccién a los cursos fluviales del entorno,
en especial al rio Guadajira y al Guadiana. Estos contaminantes liquidos produciran un impacto critico, a pesar
de la depuracion que se pretende hacer de dichas aguas. La tecnologia existente en la actualidad, por mucho
que se pretenda hacer creer en el proyecto objeto de estas alegaciones, no asegura ni tan siquiera minimamente
que los niveles de polucion sean asumibles. Sélo una gran masa de agua (corriente, nunca embalsada) como no
la hay en ningun rio de la peninsula, podria asumir dicha carga contaminante.

La alegacion cuarta se dirige al grave impacto que producira el oleoducto proyectado por lo extenso de su
recorrido (més de 200 kms.), por el relieve accidentado de muchos de los entornos que se pretende que
atraviese, entre ellos varios parques naturales y un buen nimero de areas protegidas por la Union Europea
(LICs y ZEPAs), que haréd necesario el desmonte de franjas de vegetacion de enorme valor, afectando a la
flora, la fauna, los paisajes y al medio socioecondmico de los pueblos de esas areas que basan gran parte de su
desarrollo en la calidad de su medioambiente y en el turismo rural. En este punto hay que mencionar la
oposicion generalizada de los municipios por donde discurrird el trazado de esta conduccion (de los 24
afectados, al menos 18 se mostraron contrarios en las sugerencias presentadas en el periodo de informacién
publica del proyecto, como puede observarse en el EIA).

La quinta alegacion se refiere a que en este EIA no se incluye el estudio hidroldgico de abastecimiento de
agua a la planta petrolifera, lo cual es un absoluto fraude de ley. Es una ilegalidad no incluir conjuntamente
ambos proyectos, el del abastecimiento de agua desde el Embalse de Alange, junto con éste, ya que se evita
analizar la sinergia (el dafio conjunto) de ambas afecciones, que se convierten en un proyecto de gran calado,
mucho mayor que si se analizan de forma separada. Analizandolo sin rigurosidad cientifica y con una
orientacion mas politica que técnica, como sucede con este proyecto tan mediatizado y con tantos intereses
econdémicos y partidistas, varios “pequefios” proyectos podrian ser asumibles, mientras que uno mas grande
que engloba a esos varios pequefios, seguramente no lo seria de una forma tan facil.

La sexta alegacion trata sobre el enorme impacto paisajistico que producira la refineria dado el relieve
Ilano de este entorno que permitira una amplitud visual de gran entidad. No se establecen medidas correctoras
suficientes al respecto, las planteadas no evitaran el dafio paisajistico sobre el entorno, ya que no hay forma de
esconder las altas chimeneas, ni las antorchas, ni las columnas de humo producidas de forma habitual en estas
instalaciones petroliferas.

El séptimo punto del decalogo, la séptima alegacidn, critica el grave impacto social de esta industria sobre
las comarcas de Tierra de Barros, Zafra-Rio Bodion y la de Mérida; afectara de forma grave a la forma de vida
tradicional de la zona, basada en la agricultura y en la industria del vino y la aceituna, la cual en la actualidad
presenta un nivel de desarrollo destacado y creciente, y puede verse afectada por la imagen negativa de un area
industrial muy contaminante que afectara a la comercializacion de los productos de la zona. También tendra
una influencia negativa en el turismo y en la comercializacion de la ganaderia. Concretamente en lo que
respecta al primer caso, el dafio de un area industrial tan proxima, dafiara seriamente este nicho econémico y
de empleo, pudiendo afectar a la conservacion del patrimonio histérico (de Mérida o Zafra, por ejemplo),
gravemente perjudicado por la lluvia acida. Asimismo puede repercutir negativamente sobre el turismo de
Balneario al estar dentro del area de influencia de sus contaminantes dos balnearios el de Alange y el del
Raposo.

Las medidas correctoras previstas (que se tratan en la octava alegacion) en el estudio son insuficientes,
cuando no, completamente inutiles, por no existir forma de solucionar ni siquiera de corregir 0 suavizar
algunas de las gravisimas afecciones de este tipo de proyectos industriales; entre otras, por ejemplo los
vertidos a los cursos fluviales (al Guadajira y al Guadiana), las emisiones de sustancias toxicas para la salud y
para la calidad de los productos agricolas. En este sentido, por ejemplo, no se presenta ninguna medida
correctora para atenuar el dafio econémico de una actividad industrial tan contaminante sobre la actividad
econémica de la comarca basada en productos agricolas de calidad, que veran mermada su imagen publica y
comercial por esta industria.

Sobre los segmentos de empleo relacionados con la agricultura, la industria vitivinicola, la turistica, o
la ganaderia, la planta petrolifera causara un impacto critico a juicio de Ecologistas Extremadura; ésta es la
novena alegacion presentada. Los dafios seran de gran importancia, seguramente mayores que la cuantia de
empleo que en teoria se creara con esta industria, que no es en absoluto sostenible. Segun todos los analisis
economicos internacionales el final de la era del petrdleo se prevé para las proximas décadas, y acualmente
hay graves problemas mundiales de suministro y subida continua del precio de petroleo, mientras que la
apuesta por el sector de la agricultura de calidad es mucho mas perdurable, tradicional, y estable, con
independencia de las fluctuaciones econdmicas internacionales.

La alegacién décima hace mencion a los suelos de la Tierra de Barros, que a juicio de los ecologistas y de
la comunidad técnica y cientifica son un substrato edafoldgico de una calidad muy elevada y de unas




caracteristicas unicas y exclusivas a nivel mundial, como lo son los de las grandes zonas vitivinicolas
internacionales; por ejemplo los de la Rioja, los de la comarca francesa de Burdeos, los la de la Ribera del
Duero, o los de la Champafia francesa. En esto reside el mayor valor de este sector agricola, y por ende el de
esta produccion vinicola; se trata de unas caracteristicas de calidad que s6lo pueden darse en esta comarca y en
otras equiparables a ellas. Los vifiedos, el olivar de secano y toda su industria asociada bien gestionada
constituye una explotacion sostenible y muy rentable de este tipo de substratos edaficos; es un completo error
dafar este tipo de suelos tan valiosos y exclusivos con producciones industriales que podrian hacerse en
cualquier otro lugar del mundo.

Finalmente, la asociacién menciona en el escrito de alegaciones las graves dificultades para poder acceder
al proyecto y para poder conocer los impactos ambientales que reconoce el promotor, asi como el reducido
periodo de alegaciones concedido para un proyecto tan grande, con tan graves afecciones ambientales y que
puede afectar a tantas localidades.

Ecologistas Extremadura pide que se deniegue la aprobacién de dicho Proyecto y se declare inviable
medioambientalmente emitiendo una Declaracion de Impacto Ambiental Negativa.

Maés informacioén:

http://www.ecologistasextremadura.blogspot.com/




